SE.271.32015
Brody, 2015-12-08

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Numer sprawy: SE.271.3.2015.
Nazwa zadania: Odbiér i transport zmieszanych odpadéw komunalnych oraz odpadow
selektywnie zebranych od wilascicieli nieruchomosci zamieszkatych na terenie Gminy
Brody.

1. Dziatajagc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamowienia najkorzystniejsza
oferte ztozong przez wykonawce:

Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Lubsku Spéika z 0.0. ul. XX
Lecia 3, 68-300 Lubsko,

Uzasadnienie wyboru: Oferta zostata uznana za najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny
ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia z ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty
Oferta nr 1 Przedsiebiorstwo Ustug Miejskich Spotka z o.o.
ul. Slgska 36, 66-620 Gubin
liczba punktéw w kryterium cena — 94,66
liczba punktow w kryterium aspekty srodowiskowe i spoteczne - 5
Laczna liczba punktéw — 99,66

Ofertanr 2 Tonsmeier Zachéd
ul. Szosa Bytomska 1 67-100 Kietfcz

liczba punktéw w kryterium cena — 83,20
liczba punktéw w kryterium aspekty srodowiskowe i spoteczne - 5
Laczna liczba punktow — 88,20

Oferta Nr 3 Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej sp. z
0.0.
ul. XX Lecia 3, 68-300 Lubsko
liczba punktéw w kryterium cena — 95,00
liczba punktéw w kryterium aspekty srodowiskowe i spoteczne - 5

Laczna liczba punktow — 100




Oferta nr 4 Trans-Formacja Marcin Wijatyk
ul. Stoneczna Otobok, 66-213 Skape

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zaméwien publicznych zamawiajacy
informuje o odrzuceniu z udziatu w postepowaniu oferty Nr 4

Nazwa wykonawcy: Trans-Formacja Marcin Wijatyk
Adres wykonawcy: Otobok ul. Stoneczna 17, 66-213 Skgpe

Uzasadnienie : Na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oferte
wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong. Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 5 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych zamawiajgcy odrzuca oferte , jezeli zostata ztozona przez wykonawce
wykluczonego z udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub niezaproszonego do
sktadania ofert.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zaméwien publicznych zamawiajacy
informuje o wykluczeniu z udziatu w postepowaniu wykonawcy:

Nazwa wykonawcy: Trans -Formacja Marcin Wijatyk
Adres wykonawcy: Otobok ul. Stoneczna 17, 66-213 Skgpe

Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia :

W dniu 16.11.2015r. wszczeto postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,,Odbiér i
transport zmieszanych odpadéw komunalnych oraz odpadéw selektywnie zebranych od
witascicieli nieruchomosci zamieszkalych na terenie Gminy Brody”.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia ( cze$¢ X pkt 1 ) o udzielenie
zamowienia mogli ubiega¢ sie wykonawcy, ktérzy spetniajg warunki okreslone w art. 22 ust.1
ustawy Pzp.

Wykonawca w prowadzonym postepowaniu ztozyt o$wiadczenie z art. 22 ust. 1 ustawy Pzp i
oswiadczyt migdzy innymi, ze dysponuje odpowiednim potencjatem technicznym i osobami
zdolnymi do wykonania zaméwienia.

Zgodnie z art. 9d ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzes$nia 1996r. o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach ( Dz.U.2013r. poz. 1399 z p6zn. zm.)

podmiot odbierajgcy odpady komunalne od wiascicieli nieruchomosci jest obowigzany do

spetnienia nastepujgcych wymagan:

1) posiadania wyposazenia umozliwiajgcego odbieranie odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci oraz zapewnienia jego odpowiedniego stanu technicznego;

2) utrzymania odpowiedniego stanu sanitarnego pojazdéw i urzagdzen do odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci;

3) speinienia wymagar technicznych dotyczacych wyposazenia pojazdéw do odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci:

4) zapewnienia odpowiedniego usytuowania i wyposazenia bazy magazynowo -transportowej.



Zgodnie z dyspozycjg ust. 2 ww. przepisu szczegétowe wymagania, o ktorych mowa w ust. 1,
okresla minister wtasciwy do spraw $rodowiska w porozumieniu z ministrem wtasciwym do
spraw gospodarki w drodze rozporzadzenia, kierujgc sie koniecznoscig ujednolicenia wymagan
dotyczacych  odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpadéw.

W mysl §2 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 stycznia 2013 r. w
sprawie szczeg&towych wymagan w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci, wydanego na podstawie powyzszej delegacji podmiot odbierajgcy odpady
komunalne od wifascicieli nieruchomosci jest obowigzany posiadaé baze magazynowo
-transportowg usytuowang w gminie, z ktoérej terenu odbiera te odpady, lub w odlegtoéci nie
wigkszej niz 60 km od granicy tej gminy.

Majgc na uwadze powyzsze powszechnie obowigzujace przepisy ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach oraz rozporzadzenia wykonawczego wydanego na podstawie art. 9d ust.
2 tej ustawy Zamawiajgcy w trakcie badania oferty powziat watpliwos¢ w zakresie zgodnosci
odlegtosci bazy transportowo- magazynowej Wykonawcy z powyzszymi przepisami i w zwigzku
z tym w dniu 4.12.2015r.  dziatajagc na podstawie art.87 ust.1 ustawy Pzp wezwat go do
wyjasnienia tresci oferty w tym zakresie.

Wyznaczono termin ztozenia wyjasnien na dzier 7.12.2015r. godz. 10:00.

Wykonawca w dniu 5.12.2015r. 0 godz.20:40 przestat do Zamawiajgcego informacje o tresci —
,Wyjasniam, ze posiadam baze magazynowo -transportowa usytuowang w miejscowosci Otobok
66-213, odlegtos¢ od niej do granic Gminy Brody przekracza 60km.”

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy Pzp o udzielenie zaméwienia moga ubiegac sie wykonawcy,

ktorzy spetniajg warunki, dotyczgce:

1) posiadania uprawnien do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli przepisy
prawa naktadajg obowigzek ich posiadania;

2) posiadania wiedzy i do$wiadczenia;

3) dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do
wykonania zamoéwienia;

4) sytuacji ekonomicznej i finansowej.

Zgodnie z art. 44 ustawy Pzp wykonawca sktada wraz z ofertg oswiadczenie o spetnieniu
warunkow udziatu w postepowaniu, a jezeli zamawiajgcy zada dokumentéw potwierdzajgcych
spetnianie tych warunkoéw, rowniez te dokumenty.

Wskazac nalezy, iz w przypadku zamowien ktorych przedmiotem jest odbior i
zagospodarowanie odpadéw szczegdtowe warunki jakie powinni spetniaé Wykonawcy okreslone
zostaty we wskazanej powyzej ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Ustawa
stanowi lex specialis ( przepis szczegdlny ) w stosunku do ustawy Prawo zaméwien publicznych
i to nie tylko co do gtéwnego przedmiotu jej regulacji, jak rowniez w zakresie prowadzenia
postepowania zmierzajgcego do wytonienia wykonawcy odbierajgcego odpady komunaine (KIO
w wyroku z dnia 7.06.2013r.sygn KIO 1231/13).

Z powyzszego wynika tyle, iz w ramach prowadzonego postepowania Zamawiajacy dla
stwierdzenia czy podmiot spetnia warunki udziatu w postepowaniu ma uprawnienie badaé tresé
ztozonej przez wykonawce oferty w zakresie réwniez zgodnosci z przepisami ww. ustawy oraz
aktow wykonawczych.

Co do Wykonawcy natomiast sktadajac oferte winien on mieé na wzgledzie powyzsze przepisy
dla oceny czy spetnia warunki dla udziatu w postepowaniu. :



W przedmiotowym postepowaniu na podstawie o$wiadczenia Wykonawcy z dnia 5.12.2015r.
Zamawiajgcy powzigt informacje, iz Wykonawca nie dysponuje odpowiednim potencjatem
technicznym dla wykonywania dziatalnosci bowiem nie posiada bazy magazynowo
-transportowej zgodnej z §2 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11
stycznia 2013 r. w sprawie szczegétowych wymagan w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci

Podkreslic nalezy, iz przepis art. 22 ust. 1 pkt 3 p.z.p. nie jest przepisem blankietowym, gdyz w
swojej tresci odsyta do przepiséw prawa - a zatem zamawiajacy nie ma obowiazku precyzyjnego
wskazywania, jakie dokumenty winni przedstawi¢ wykonawcy - moze réwniez obowiagzek
wykazania spetnienia tego warunku sprowadzi¢ do o$wiadczenia wtasnego wykonawcy. W takim
wypadku powyzsze odestanie jest wystarczajace, aby uznaé, iz zaréwno zamawiajacy, jak i
wykonawca sg zobligowani do respektowania wszelkich unormowan prawnych regulujgcych
dziatalno$¢ odnoszgcy sie do przedmiotu zamoéwienia objetego postepowaniem. Kazdy z
wykonawcow, ktory prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg musi mie¢ $wiadomosg, jakie przepisy
regulujg jej wykonywanie. ( KIO w wyroku z dnia 7.06.2013r. sygn. KIO 1231/13),

Ocena zatem czynnosci zamawiajacego, wskazanego w tresci przepisu 9d ust.2 u.c.p.g., przy
udzielaniu zamowienia na odbieranie odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
podlega w pierwszej kolejnosci ocenie w oparciu o przepisy tej ustawy, a gdy nie zawiera
odmiennych uregulowan, dopiero ocenie w oparciu o przepisy p.z.p. i wydanych na jej podstawie
rozporzadzen wykonawczych.

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 Pzp z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie réwniez
wykonawcow, ktorzy ztozyli nieprawdziwe informacje majace wptyw lub moggce mie¢ wptyw na
wynik prowadzonego postepowania;

Wskazac nalezy, iz Wykonawca Trans — Formacja Marcin Wijatyk ztozyt oferte wraz z
oswiadczeniem o spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu ( art. 22 ust. 1 Pzp ) — zatagcznik
nr 3.

Wobec ustalen poczynionych przez Zamawiajgcego w toku postepowania dotyczgcych
posiadania przez Wykonawce Trans —Formacja Marcin Wijatyk bazy magazynowo
-transportowej zgodnej z wymogami okreslonymi w ww. rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 11 stycznia 2013r. i ustalenia iz Wykonawca bazy zgodnej z tymi przepisami nie posiada,
co potwierdzit sam w o$wiadczeniu z dnia 5.12.2015r., oraz zlozenia przez niego jednoczesnie
oswiadczenia, iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu na formularzu stanowigcym zatgcznik
nr 3 tres¢ ktérego to o$wiadczenia pozostaje w oczywistej sprzecznosci z trescig ztozonego
przez niego oswiadczenia o spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu, uznaé nalezy iz
Wykonawca ztozyt nieprawdziwe informacje majgce wptyw lub mogace mieé wplyw na wynik
postgpowania ( art. 24 ust. 2 pkt. 3 ustawy Pzp ).

Podkresli¢ nalezy, iz przestanka wptywu na wynik postepowania zostaje spetniona, gdy dana
informacja ma znaczenie dla wyboru najkorzystniejszej oferty. Nalezy zatem przyjaé, ze kazda
informacja, od ktérej zalezy pozytywna ocena zdolnosci wykonawcy do wykonania zaméwienia
(spefniania warunkéw udziatu w postepowaniu) oraz stwierdzenie podlegania wykluczeniu z
innych podstaw wskazanych w art. 24 ust. 12 p.z.p., a takze dotyczgca tresci oferty w zakresie
warunkujgcym ustalenie, ze dana oferta nie podlega odrzuceniu oraz mozliwosci uzyskania
przez nig najwyzszej oceny, w zaleznosci, czy dane postepowanie prowadzone jest w trybie



jedno-, czy wieloetapowym, ma lub moze mie¢ wptyw na wynik postepowania ( wyrok KIO z dnia
27.03.2015r., sygn. KIO 491/15).

W niniejszym postgpowaniu oferta Wykonawcy Trans-Formacja Marcin Wyjatyk to oferta
najkorzystniejsza, a zatem w sytuacji gdyby nie zachodzity podstawy do wykluczenia
Wykonawcy z udziatu w postepowaniu jego oferta zostataby wybrana.

W zwigzku z tym Wykonawca zostaje wykluczony z postepowania na podstawie art. 24
ust. 2 pkt 3 P.z.p.. Zgodnie z art. 24 ust. 4 oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za
odrzuconag.

4. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamoéwien publicznych zamawiajgcy
informuje, ze podpisanie umowy 2z wytonionym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu
wszelkich formalnosci po uptywie 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji zamawiajgcego, wykonawcy przystugujg $rodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sgdu) wobec czynnosci:

1) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamoéwienia:
2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowad
zamawiajacego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajacego w niniejszym

postepowaniu, lub

2) zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy,
na ktére nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.
Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub
drogg elektroniczng, lub 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato ono
przestane pisemnie.
Informacje dotyczace $rodkéw ochrony prawnej znajduja sie Specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwien publicznych ,Srodki ochrony prawnej", art. od
179 do 198g (t. j. Dz. U. 2 2013 r. poz. 907 z p. zm).

mgr Ryszard Kofalczik



